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ВВЕДЕНИЕ

В период появления государства зарождается и примитивная правоохранительная и пенитенциарная системы. Преступления были, есть и будут всегда, потому что вместе с государственностью возникает и определенный порядок поведения, регулируемый как обычаями и традициями, так и законом. Различия между правоохранительной и тюремной системами тех времен и современными системами исходят из разницы характера, наказаний.

В тот период, когда Древнерусское государство находилось в феодальной раздробленности, в зависимости от золотоордынского ига, наказания за совершенные преступления были жестоки и имели устрашающий характер. Одновременно с этим преступления были достаточно примитивны, которые являются актуальными и в современном обществе: убийства, кражи, поджоги… После принятия христианства появляются отсутствующие в настоящий момент религиозные преступления, которые тоже жестоко карались. В 15 веке политика опричнины, проводимая Иваном 4 Грозным, вообще носила характер террористической военной диктатуры. Целью наказания практически всегда в нашей стране (будь то период образования государства, феодальной раздробленности, смутного времени и т.д.)  было не перевоспитание опасного для общества элемента, а изоляция его от общества, устрашение других, то есть запугивание жестокостью обращения с переступившими рамки государственного, религиозного закона. Первые перемены начали появляться в век просвещенного абсолютизма, который внес изменения во все стороны общественной жизни как России, так и стран Европы. Эти изменения не обошли и тюремную систему. 

Пенитенциарная политика европейских стран в XIX в. формировалась под влиянием выдающегося английского ученого-пенитенциариста Джона Говарда[footnoteRef:2]. Его идеи отменить пытки и жестокие наказания, создать гуманные условия исполнения наказания в виде лишения свободы имели огромное значение в Европе и стали толчком к реформированию тюремной системы как в Великобритании и России, так и во многих других государствах Европы. [2:  Спасенников Борис Аристархович, доктор наук, профессор, главный научный сотрудник НИИ ФСИН России «Использование иностранного опыта для совершенствования деятельности пенитенциарной системы России» №36-1, 04.08.2015] 


  Переходу дореволюционной России к гуманистическим принципам содержания заключенных во второй половине XIX в. способствовали и либеральные настроения в нашей стране в начале XIX в., и позитивный зарубежный пенитенциарный опыт. Но несмотря на влияние западных стран на формирование тюремной системы существует много различий между пенитенциарными системами Великобритании и Российской Федерации. 

Система уголовных наказаний — это неотъемлемый элемент уголовно-правовой системы любого государства в любой период времени: хоть в прошлом, хоть в настоящем. Дальнейшее направление развития уголовной политики позволяет понять анализ системы наказаний.

 Проведение сравнительно-правового анализа систем уголовных наказаний, действующих в Российской Федерации и Великобритании, являющихся яркими представителями романо-германской и англосаксонской правовых семей, даст представление не только о состоянии и путях развития уголовно-правовой политики внутри них, но фактически будет иллюстрировать мировые тренды. Это обуславливает актуальность данной темы

Объектами данного исследования будут являться пенитенциарные системы Великобритании и Российской Федерации

Предметом данного исследования станут структурные элементы, нормативная база пенитенциарных систем Великобритании и Российской Федерации.

Цель данной работы состоит в сравнении пенитенциарных систем Великобритании и Российской Федерации, выявлении общих и отличительных черт.

Для достижения данной цели необходимо выполнить ряд задач: 

· проанализировать нормативно-правовые акты, специальную литературу и материалы юридической практики по изучаемой проблеме; 

· Изучить характеристики пенитенциарных систем Великобритании и Российской Федерации

· сравнить особенности пенитенциарные системы Великобритании и Российской Федерации

· Выявить общие черты у пенитенциарных систем Великобритании и Российской Федерации

В полной мере были использованы результаты исследований советских и современных российских ученых-юристов: Б.А.Спасенников, Е.А.Тимофеева, А.Ф.Ковалев, М.И.Гешелин, Н.Г.Стойко, А.С.Шагинян, А.А.Бабушкин, Е.В.Тихомиров, В.Б.Малинин.

Методологической основой исследования является совокупность общенаучных, частнонаучных и специальных методов познания социально-правовых явлений. Широко использованы такие методы анализа как диалектический, формально-логический, системный, структурно-функциональный и сравнительно-правовой.

Структура курсовой работы состоит из введения, 2 глав, заключения, списка нормативных актов, материалов судебной практики и специальной литературы.

















ГЛАВА 1. ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТКА ПЕНИТЕНЦИАРНЫХ СИСТЕМ ВЕЛИКОБРИТАНИИ И РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ



1.1. Пенитенциарная система Российской Федерации

Каждое общество изо дня в день сталкивается с проблемой преступности и, соответственно, ищет пути для её решения. Одним из традиционных методов борьбы с преступностью является лишение свободы на ограниченный или пожизненный срок. На пожизненный срок лишаются те, кто был признан виновным в совершении преступного деяния, а на ограниченный могут лишаться и те, кто лишь подозревается в этом. Вопросы в данной сфере деятельности решает пенитенциарная, или тюремная, система. 

Пенитенциарная система (от лат. poenitentia — раскаяние) — это установленные в государстве порядок и режим отбывания уголовного наказания в виде лишения свободы. Обеспечение правопорядка и законности в учреждениях, исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы (далее — учреждения, исполняющие наказания), и в следственных изоляторах, обеспечение безопасности содержащихся в них осуждённых, лиц, содержащихся под стражей, а также работников уголовно-исполнительной системы, должностных лиц и граждан, находящихся на территориях этих учреждений и следственных изоляторов.

 Исполнительный орган власти, который исполняет наказания в виде лишения свободы, - Федеральная служба исполнения наказаний. Директор службы - генерал-лейтенант Калашников Александр Петрович В пенитенциарную систему входит система исправительных учреждений.

 Исправительные учреждения — это органы государственной власти, которые входят в пенитенциарную систему, на которую, в свою очередь, возложено исполнение лишения свободы на определенный срок, пожизненного лишения свободы с целью исправления осужденных и предупреждения с их стороны новых преступлений, а также обеспечения правопорядка, законности в их деятельности, безопасности как осужденных, так и персонала, должностных лиц, привлечения осужденных к выполнению труда, организации их общего и профессионального образования, обеспечения охраны здоровья осужденных. Систему пенитенциарных учреждений определяет классификация осужденных к лишению свободы.

В частности, в пенитенциарную систему Российской Федерации, согласно части 1 статьи 74 Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации, входят следующие виды исправительных учреждений: исправительные и воспитательные колонии, тюрьмы, лечебно-исправительные учреждения, а также следственные изоляторы, которые выполняют функции исправительных учреждений в отношении некоторых осужденных.

Вид исправительного учреждения определяется судом при вынесении приговора. При этом учитываются: возраст, пол осужденного, форма вины, тяжесть совершенного преступления, срок назначенного наказания, факт отбывания ранее назначенного наказания в виде лишения свободы, рецидив, опасный и особо опасный рецидив преступлений.

Вышеперечисленные категории направлены на обеспечение раздельного отбывания наказания различных категорий осужденных в зависимости от указанных факторов для того, чтобы обеспечить личную безопасность осужденных, предупредить отрицательное влияние наиболее опасных в криминальном отношении осужденных на других и создать предпосылки для их исправления и ресоциализации.

Исправительные колонии (ИК) предназначены для осужденных, которым приговором суда было вынесено наказание в виде лишения свободы и которые достигли совершеннолетнего возраста. Этот вид исправительных учреждений является самым распространенным: на территории Российской Федерации находится 760 исправительных колоний. В зависимости от установленного в исправительных колониях режима они делятся на:

· ИК общего режима

· ИК строгого режима

· ИК особого режима

. В колониях общего режима содержатся осужденные первый раз за преступления, не являющиеся тяжкими. В колониях строгого режима содержатся осужденные за особо опасные преступления. А в колониях особого режима содержатся особо опасные рецидивисты и которым смертная казнь заменена лишением свободы пожизненно.

В колониях-поселениях (статья 128 Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации) отбывают наказание осужденные к лишению свободы за преступления, совершенные по неосторожности, а также осужденные, переведенные из ИК общего и строгого режима. Как правило, колонии-поселения не имеют четко очерченных и охраняемых границ, что делает уровень побеговой активности наиболее высоким по сравнению с другими исправительными учреждениями. Одной из главных особенностей является то, что в них могут содержаться мужчины и женщины, но в разных отрядах. 

Самой высокой мерой наказания фактически является лишение свободы в тюрьмах. Тюрьма – это исправительное учреждение, в котором применяется жёсткая система коррекции поведения преступников. Этот вид исправительных учреждений является самым малочисленным – 8 тюрем по всей стране. В основном они находятся в центральной части России. В них преступники по-настоящему осознают тяжесть своего преступления, потому что режим в этих учреждениях особо жесток. В тюрьмах отбывают наказание осужденные на срок свыше 5 лет за совершение особо тяжких преступлений, при особо опасном рецидиве преступлений, а также осужденные, которые являются злостными нарушителями установленного порядка отбывания наказания и были переведены из исправительной колонии. Во всех видах исправительных учреждений передвижение ограничено, но в тюрьмах передвижение фактически сведено к нулю: вывод из общей или одиночной камеры (чаще всего осужденные к лишению свободы в тюрьме содержатся в одиночной камере) происходит крайне редко и только в определенных случаях. Тюрьмы тоже имеют классификацию в зависимости от установленного вида режима, но не на 3, как в исправительных колониях, а на два - тюрьмы особого и строгого режима.

В воспитательных колониях отбывают наказание несовершеннолетние осужденные, а также осужденные, оставленные в воспитательных колониях до достижения ими 21 года.

В пенитенциарных учреждениях России хорошо разработаны вопросы образования осужденных, что очень важно как в воспитательных колониях, так и в других исправительных учреждениях. Но получение образования проводится без учета их индивидуальных интересов и зачастую вопреки желаниям осужденных. В России существует излишество тюремной атрибутики, особенно по отношению к несовершеннолетним. Ограничения прав и свобод заключенных недопустимы с позиций гуманизма и правового государства, особенно применение репрессивно-карательных мер, повсеместное физическое, психическое и моральное насилие над личностью осужденного.

Основой советской пенитенциарной политики был исправительно-трудовой аспект. Осужденные рассматривались прежде всего как дешевая, почти бесплатная, рабочая сила. Политика в тюремной сфере исходила из приоритета государства и общества, а интересы личности рассматривались лишь в случае совпадения интересов государства, общества и личности.

Пенитенциарная система подверглась реформированию только после распада Советского Союза. В суверенной России основополагающим принципом является приоритет интересов личности: «Человек, его права и свободы являются высшей ценностью» (статья 2 Конституции РФ 1993 г.). Этот принцип лег в основу формирования дальнейшей пенитенциарной политики. Но в условиях роста преступности в России исправительным учреждениям, наоборот, пришлось усилить строгость в обращении с заключенными; стереотип, сформировавшийся в глазах общественности и персонала пенитенциарных учреждений, о личности преступника, о его неисправимости еще существует, и на этом фоне главное наказание определяется не самим фактом лишения свободы, а установлением определенного объема правовых ограничений материально-бытового характера при поддержании связей с “внешним миром”. Деятельность исправительно-трудовых учреждений направлена на формирование образа «идеального» заключенного, а не на исправление осужденного.

В настоящее время у исправительной системы России нет научно обоснованных программ формирования личности, соблюдающей закон. Также система не отвечает современным требованиям и социально-бытовое обеспечение заключенных. 

Особенно тяжелы последствия кризиса исправительно-трудовой системы в социальном отношении. Около 30 % освободившийся из мест лишения свободы совершает новое преступление. А количество суицидов в исправительных учреждениях достаточно велико. У этого кризиса есть субъективные и объективные причины. Субъективными причинами может назвать некомпетентность сотрудников исправительных учреждений, которые на психологическом уровне не могут отказаться от стереотипов в восприятии заключенных. Объективные причины заключаются прежде всего в том, что вся пенитенциарная политика РФ ориентирована на карательно-репрессивные принципы в отношении заключенных. Результаты этого налицо: за последние 40 лет в советских и российских исправительных учреждениях побывало 40 млн человек, и в перспективе идет наблюдение дальнейшей криминализации общества. Для того, чтобы вывести пенитенциарную систему из кризиса, необходимо реформирование основы уголовной и уголовно-исполнительной политики. Деятельность исправительных учреждений должна быть направлена на организацию педагогического процесса перевоспитания и исправления социально опасных и “запущенных” криминальных элементов.

Основные направления реформирования пенитенциарной системы:

• разработка законодательной базы, которая будет регламентировать сферу исполнения наказаний

• совершенствование организации и структуры управления, повышение эффективности работы

• выработка действенных механизмов социально-правовой защиты осужденных

• организация воспитательной работы

• борьба с преступностью внутри исправительных учреждений, обеспечение законности и правопорядка

• совершенствование социально-правовой защиты сотрудников уголовно-исполнительной системы.

За годы реформирования пенитенциарной системы обеспечено совершенствование законодательной базы, регламентирующей деятельность учреждений и органов, исполняющих наказания, завершено формирование инфраструктуры, укреплены главные службы, созданы новые подразделения. В полном объеме приняты задачи медицинского обслуживания, капитального строительства, создана система высших и средних специализированных образовательных учреждений, развернута психологическая служба.

 Сейчас только гуманная система исполнения наказаний способна удовлетворить потребности государства и общества. Развитие новой пенитенциарной культуры идет по пути приоритета человеческих отношений над ушедшим в прошлое принципом преодоления силы и карательных методов воздействия.

Современная пенитенциарная система требует качественно нового подхода в процессе реформирования, что отражается не только на законодательном, но и на управленческом уровнях. Важным гуманным шагом в реформировании системы исполнения уголовных наказаний стало создание специальной службы, которая контролирует соблюдение прав граждан, находящихся в местах лишения свободы.

В период реформирования и развития отечественной пенитенциарной системы заложены основные традиции отечественной пенитенциарной практики, что необходимо учитывать в процессе реформирования уголовно-исполнительной системы на современном этапе. Следует отметить коренные изменения, которые проявились в уголовно-исполнительной политике, в пенитенциарном законодательстве и практике его применения.

Во всех исполнительных учреждениях работают психологические лаборатории и службы социальной защиты осужденных. На базе как функционирующих при исправительных и воспитательных колониях вечерних общеобразовательных школ, училищ и учебно-консультационных пунктов, так и в системе заочного и дистанционного обучения осуществляются общеобразовательное и профессиональное обучение осужденных. Реализуется право на свободу совести и вероисповедания. Осужденных посещают священнослужители различных конфессий, что позволяет им реализовывать их конституционные права на получение образования, свободу вероисповедания.





1.2. Пенитенциарная система Великобритании

Тюремная система Великобритании по праву считается не только старейшей в Европе, но и благодаря постоянному реформированию достаточно совершенной, и в чем-то несколько необычной. В настоящее время в исправительных учреждениях Англии и Уэльса насчитывается около 90 тысяч заключенных.

Формально руководит работой пенитенциарной системы министр внутренних дел, согласно статье 4 Закона о тюрьмах, он ответственен за «общий контроль» над тюремной системой и вправе «действовать и издавать распоряжения», необходимые для этого. Однако непосредственную работу проводит Тюремная служба Ее Величества - многоуровневая организационная структура, которая позволяет осуществлять оперативный контроль за всеми элементами системы.

Аналогом нашей Федеральной службы исполнения наказаний в Великобритании является Главная тюремная инспекция (ГТИ), находящаяся в подчинении МВД. Этот институт появился в 1835 году, и с того момента глава ведомства обязан посещать каждую тюрьму не реже одного раза в пять лет.

В настоящее время систему уголовных наказаний Англии составляют восемь видов: 

· пожизненное тюремное заключение;

· тюремное заключение на определенный срок; 

· условная отсрочка от отбывания наказания в виде тюремного заключения с назначением надзора или без его назначения; 

· запрет на занятие определенной деятельностью; 

· запрет покидать в определенные часы установленное место жительства; 

· штраф; 

· компенсация вреда, причиненного преступлением; 

· конфискация имущества.

В современной английской юридической литературе наказание обычно определяется как «властное причинение страдания лицу за совершенное им преступление».

В Англии распространены 3 теории наказания: 

а) наказания как возмездия за причиненное зло;

б) наказания как устрашения

в) наказания как средства исправления преступника.

Особенность английского уголовного права в теории о наказании заключается в том, что он комбинирует все три названные теории. А также провозглашается триединая цель наказания — возмездие, устрашение и исправление.

Современная теория наказания как возмездия (она же теория социального воздаяния) делится на ряд толкований, которые имеют вполне самостоятельное значение применительно к целям наказания. Широкое признание в Англии получило толкование наказания-возмездия как нравственного порицания, как неодобрения обществом преступного поведения. Смысл этого толкования состоит в том, что человек, если он поступает дурно, то должен в воздаяние за это претерпеть страдания, то есть наказание понимается как воздаяние за ту нравственную вину, которая, по мнению общества, содержится в «порицаемом деянии» (Смит и Логан)

Важной чертой теории устрашения является то, что она отступает от норм «справедливого наказания», от правила, согласно которому вред от наказания не должен превышать вред от преступления. Это значит, что если, согласно судебной практике, наказание за определенное преступление предполагает три года, то в случае увеличения случаев совершения этого преступления суд (в лице судьи) выносит четыре года тюремного заключения. Тем самым этот четвертый, получается, “лишний” год будет играть устрашающую роль для других. 

Исправление как самостоятельная цель наказания сегодня привлекает к себе все большее внимание английских юристов. Под ее воздействием возникают многие проекты реформ английского уголовного права. Теория исправления, как ее понимают английские юристы, отступает от наказания за вину, признавая основанием для применения наказания особенности личности преступника. Критерием применения наказания и других уголовно-правовых мер в этом случае становится не тяжесть преступления, а субъективная «опасность» преступной личности для общества. Само совершение преступления может являться только поводом для применения к субъекту уголовно-правовых мер. 

Теория исправления, по мнению английских юристов, удобна тем, что она заключается в возможности применения к преступнику как карательных средств, так и мер, которые не носят карательного характера — являются более доступными и дешевыми. Преимуществом данной теории английские ученые считают ее цель: ресоциализация преступного элемента и возвращение его в общество.

В целом в английской науке уголовного права преобладает такое мнение, что применение средств уголовной репрессии должно преследовать одновременно цели воздаяния, устрашения и исправления. В каждый частный момент применения наказание обусловлено различным пониманием соотношения этих целей.

Все наказания в английском законодательстве по своему смыслу можно поделить на две группы: основные и дополнительные 

По английскому праву санкции состоят из:

· абсолютно-определенных - смертная казнь и пожизненное тюремное заключение) 

· относительно определенных (тюремное заключение на срок от одного дня до 25 лет и штраф, размеры которого, за рядом ограничений, зависят только от судебной практики).

Относительно-определенные санкции в Англии отличаются от абсолютно-определенных тем, что имеют указание только верхнего предела наказания 

Абсолютно все санкции носят альтернативный характер, то есть, с одной стороны, могут быть взаимозаменяемы. С другой стороны, они могут быть назначены одновременно. В частности, тюремное заключение и штраф обычно предусматриваются одновременно, а это, в свою очередь, позволяет назначить либо на выбор тот или иной вид наказания, либо вместе. При этом в последнем случае ни один из них не имеет характера дополнительного наказания, потому что в английском праве вообще не существует классификации наказаний на основные и дополни тельные.

При определении размеров наказаний английские суды ограничены лишь максимальным пределом, указанным в законе. Судье, который рассматривает дело, предоставляется самая широкая возможность усмотрения.

Максимальный размер наказания может назначаться тогда, когда деяние носит довольно неординарный характер — характер «наихудшего случая». Это понятие возведено в ранг одного из критериев при определении меры наказания. По существу, понятие «наихудшего случая» в каждом отдельном случае — это достаточно произвольная оценка судьей виновности лица. Наличие обстоятельств, которые могут признаваться отягчающими, нередко оказывается тем решающим условием, с которым связано признание дела «наихудшим случаем».

К отягчающим обстоятельствам относятся преднамеренность, жестокость, безжалостность, характер и размер причиненного ущерба и многое другое.

В Великобритании такие виды наказания, не связанные с лишением свободы, как лишение активного, пассивного избирательного права, лишение водительских прав сроком до трех лет и другое по своему смыслу относятся к дополнительным видам санкций, нежели к основным, так как самостоятельно употребляется очень редко.

 Порядок и условия исполнения наказания в Великобритании осуществляются с использованием положений прецедентного и статутного (уголовного, уголовно-процессуального, пенитенциарного) права.

В Великобритании к мерам, не связанным с лишением свободы, относятся отсрочка приговора, пробация, предоставление услуг обществу.

Цели наказания достигнуты еще до его назначения. Отстрочить вынесение приговора могут суд Короны или магистратский суд на срок не более шести месяцев после предъявления обвинения.

Другим видом наказания, альтернативным лишению свободы, является пробация. Суд с учетом преступного посягательства, личности виновного и иных обстоятельств издает приказ о пробации, согласно которому осужденный будет находиться под наблюдением службы пробации в течение срока, определяемого приказом (от одного года до трех лет).

Суд может возложить на осужденного обязанности, которые должны способствовать его хорошему поведению и предупреждению рецидива. Осужденный при этом обязан проживать в исправительном общежитии, исправительном пункте или другом учреждении.

В приказ суда о пробации может входить требование посещения дневного воспитательного центра осужденным.

Суд может в случае нарушения условий пробации:

1.вызвать осужденного;

2.издать приказ о его аресте;

3.наложить на осужденного штраф.

Суд, установив решение о том, что осужденный не нуждается больше в режиме пробации, на основании заявления осужденного, представителя службы пробации имеет право издать приказ о переходе от нее к условному освобождению (на оставшийся срок пробации) при условии несовершения в этот период нового преступления.

Серьезным видом наказания без лишения свободы является приказ «О предоставлении услуг обществу». Эти услуги состоят в выполнении бесплатных работ и назначаются в пределах от 40 до 240 ч.

Это приказ назначается лишь с согласия правонарушителя и при наличии условий, которые будут гарантировать его реальное исполнение. Исполнение приказа осуществляется службой пробации. Осужденный, в отношении которого вступил в силу приказ о предоставлении услуг обществу, обязан сообщать службе пробации об изменении места жительства, а также выполнять такую работу и в то время, которые укажет начальник службы пробации. Выполнение работ продолжается, как правило, в течение года.

При неисполнении осужденным требований приказа о предоставлении услуг обществу магистратский суд или суд Короны могут применять к осужденному штрафные либо другие меры, а также отменить (в соответствии с компетенцией суда) этот приказ и перейти к иному наказанию.

Пенитенциарная система Великобритании состоит из центральных и местных тюрем.

Центральные тюрьмы, в свою очередь, делятся на учреждения открытого и закрытого типа.

Учреждения с открытым типом не имеют вооруженной охраны, решеток на окнах, предусматривают работу за пределами учреждения. Количество этих заведений пока относительно невелика (менее четверти от всей пенитенциарной системы), но она продолжает наращивать свою «массу», поскольку обходится государству дешевле тюрем закрытого типа и, кроме того, позволяет сохранять социально-полезные связи заключенных с внешним миром.

Тюрьмы закрытого типа функционируют со всеми классическими атрибутами тюрьмы: вооруженная охрана, высокие стены, строгая изоляция, минимальные контакты с внешним миром.

Отдельной строкой в пенитенциарной системе Великобритании прописаны тюрьмы особого режима. Многие из этих тюрем известны всему миру благодаря осужденным, в содержащихся в них. Например, одной из низ является «Вормуд-Скраббс», которая знаменита тем, что в ней отбывал наказание советский разведчик Конон Трофимович Молодый. А в 1966 году из этой тюрьмы бежал другой советский разведчик - Джордж Блейк, после чего тюрьмой для шпионов было определенно другое исправительное учреждение -  «Белмарш»». Несмотря на то, что в статусе особого режима используется еще три старых острога – «Паркхерст», «Дэрхэм» и «Лонг-Саттон», в 2002 году добавили к этому числу еще одно заведение для содержания особо опасных преступников – «Англию» в Уэльсе, в которой содержится всего лишь 40 человек. А спустя несколько лет оттуда, несмотря на беспрецедентные меры безопасности, дважды, правда, безуспешно, пытался сбежать осужденный к пожизненному заключению – британский чикатило Каллус Роджерс. 

В Великобритании существуют и частные тюрьмы. Тюремная Служба проводит конкурсы на заключение контрактов. Частное агентство, которое выигрывает данный конкурс, предоставляется право организовывать работу тюрьмы. Стаж службы в частной тюрьме не входит в срок службы в государственной.

В местных пенитенциарных учреждениях (к ним относятся тюрьмы графств, городские тюрьмы) содержатся лица, ожидающие предания суду и вынесения приговора.

В них также отбывают наказание основные категории преступников:

· осужденные на краткие сроки лишения свободы;

· осужденные за неуплату штрафов, долгов и за другие малозначительные преступления.

Количество этих учреждений пока относительно невелико (занимает менее 25% от всей пенитенциарной системы), но продолжает увеличиваться, потому что обходится государственному бюджету дешевле, чем тюрьмы закрытого типа, и позволяет сохранять социально полезные связи заключенных с внешним миром.













ГЛАВА 2. СРАВНИТЕЛЬНАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ПЕНИТЕНЦИАРНЫХ СИСТЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ И ВЕЛИКОБРИТАНИИ



2.1. Общие признаки

Если начать сравнительную характеристику с уголовного права, как ведущей основы и, соответственно, тесно взаимодействующей отрасли права с пенитенциарным правом, данных государств в целом, то можно отметить следующее: большинство преступлений имеют материалистическую основу. В связи с этим одним из самых распространенных видов наказаний, несвязанных с лишением свободы, является штраф. В уголовном судопроизводстве Российской Федерации возмещение имущественного ущерба и компенсация морального вреда посредством реализации исков, что сформулировано в статье 6 Уголовно-процессуального Кодекса Российской Федерации.
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А вот сравнительно-правовой анализ конкретно пенитенциарных систем таких государств, как Великобритания и Российская Федерация, необходимо начать с сопоставления их целей, которые указаны в законодательстве Англии и закреплены во 2 части статьи 43 Уголовного кодекса Российской Федерации (далее УК РФ). Они близки по своему значению, а не только по содержанию[footnoteRef:3]. [3:  Ковалев Александр Сравнительно-правовой анализ системы уголовных наказаний романо-германской и англосаксонской правовых семей] 


		

		

		







Так, предупреждение совершения новых преступлений в законодательстве Российской Федерации и защита общества от них в законодательстве Англии и Великобритании напрямую соотносятся между собой. Несмотря на разные формулировки они имеют одно значение, т.е. направлены на создание в законодательстве и воплощение в жизнь мер по противодействию процессов детерминации преступности.  

Еще одной совпадающей целью можно назвать ресоциализацию и исправление английского преступника и исправление российского осужденного (указанного в статье 9 Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации). Несмотря на разную формулировку они имеют приблизительно одно значение. Обе цели означают, что криминальный и особо опасный элемент должен снова стать как бы «безопасной частью общества», то есть больше не наносить ему ущерб. Одинаковые цели могут иметь как одни и те же, так и разные задачи для их исполнения, то есть для достижения необходимого результата. Такими общими задачами у данной цели являются приобщение преступнику уважительного отношения к человеку, обществу, общественным нормам и правилам, к труду, а также формирование правопослушного поведения. 

Восстановление социальной справедливости и возмещение преступником вреда, нанесенного преступлением, точно также очень схожи меду собой. Обе эти цели предполагают компенсацию как морального (неимущественного), так и имущественного вреда.

Общей чертой наказания можно считать лишение осужденных активного и пассивного избирательного права. Наказание всегда подразумевает под собой ограничение каких-либо прав, будь то ограничение свободы, ограничение права передвижение (подписка о невыезде), запрет занимать определенную должность и т.д. В Конституции РФ, а именно в статье 3, говорится следующее: «Не имеют права избирать, быть избранными, осуществлять другие избирательные действия, участвовать в референдуме граждане, … содержащиеся в местах лишения свободы по приговору суда». Это ограничение зафиксировано не только в главном законе страны, но и в Федеральных законах («Об основных гарантиях избирательных прав...»[footnoteRef:4], «О выборах Президента РФ»[footnoteRef:5], «О выборах депутатов Государственной Думы»[footnoteRef:6]).  Но также существуют некие существенные отличия между лишением активного и пассивного права в Российской Федерации и лишением этих прав в Великобритании, которые описаны в следующем параграфе настоящей главы. [4:  Федеральный закон от 12 июня 2002 г. N 67-ФЗ "Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации"]  [5:  Федеральный закон от 10 января 2003 г. N 19-ФЗ "О выборах Президента Российской Федерации"]  [6:  Федеральный закон "О выборах депутатов Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации" от 22.02.2014 N 20-ФЗ] 


Как и в отечественном уголовном праве, так и в санкциях английского законодательства предусмотрен дифференцированный поход к наказанию осужденных. Наказания могут быть как назначены судом в обязательном порядке (при этом вид не изменятся, а вот размер может варьироваться в определенных рамках), так и назначены судом для достижения определенных целей.

До сравнительно недавнего времени в Англии существовала смертная казнь за убийство. Но с 1970 г. смертная казнь за убийство в Англии отменена навсегда (до этого — поэтапное сокращение смертной казни за убийство). В настоящее время смертная казнь в Англии уже в течение многих лет не назначается вообще. 

Смертная казнь не может быть применена к лицам моложе 18 лет и к беременным женщинам. В первом случае лицо подлежит тюремному заключению на неопределенный срок (пока Ее Величеству будет угодно), а во втором случае — смертная казнь заменяется пожизненным заключением согласно ст. 1 Закона 1931 г.

В России же высшая мера наказания не применяется, начиная с мая 1999 года. Это произошло потому, что в 1997 году Россия вступила в Совет Европы, подписала протокол №6 Конвенции о защите прав человека, который предполагает введение моратория на смертную казнь хотя бы до тех пор, пока во всех субъектах федерации не будут функционировать суды присяжных. 

Но даже несмотря на то, что с 2010 года в каждом из субъектов Российской Федерации действует институт присяжных заседателей, мораторий на смертную казнь не был отменён. Это решение было принято Конституционным судом. Мораторий предполагает, что такая мера наказания как смертная казнь фактически отсутствует. Это означает следующее: ни один суд не может назначить человеку смертную казнь независимо от того, насколько тяжкое преступление было им совершено. Срок действия моратория не определён.

Несмотря на запрет назначения данной меры наказания, в УК РФ есть перечень статей, содержащие смертную казнь в своей санкции. Это значит, что ранее за такие действия назначалась высшая мера наказания. Когда мораторий будет отменён, суды снова смогут назначать такое наказание за перечисленные преступления в статьях УК РФ.

Также как и в Англии, в Российской Федерации смертная казнь не назначается несовершеннолетним (Лицам, которые на момент совершения преступления были моложе 18 лет, даже если на момент судебных разбирательств и вынесения вердикта суда лицу будет уже 18 или более лет), женщинам (не только беременным), а также не назначается престарелым (в данном случае, в отличие от случая с несовершеннолетними лицами, возраст определяется на момент вынесения вердикта суда)

Дифференциация уголовной ответственности – это градация уголовной ответственности с учетом определенного рода обстоятельств и с помощью правовых средств Общей и Особенной частей Уголовного кодекса самим законодателем в уголовном законе. В результате ее устанавливаются различные уголовно-правовые последствия в зависимости от характера и типовой степени общественной опасности преступления и типовой степени общественной опасности личности, совершившего преступление.[footnoteRef:7] В английском законодательстве используется менее эффективная дифференциация составов, основывающаяся только на форме совершенного деяния. По мнению Гешелина, такая дифференциация не всегда имеет смысл, потому что из-за закрепления огромного количества уголовных составов в законодательстве возникают проблемы с выбором конкретной нормы из огромного числа. Также малоэффективность и бессмысленность возникает при рассмотрении экономических преступлений из-за непринципиальности действия или бездествия[footnoteRef:8]. [7:  Е.А. Тимофеева «О дифференциации уголовной ответственности и ее соотношении со смежными правовыми явлениями» ]  [8:  Гешелин М. И. Особенности техники конструирования норм об экономических преступлениях и средств дифференциации в уголовном праве Англии // Наука и современность – 2010 - №4-2.// URL: https://cyberleninka.ru/article/n/osobennosti-tehniki-konstruirovaniya-norm-ob-ekonomicheskih-prestupleniyah-i-sredstv-differentsiatsii-v-ugolovnom-prave-anglii ] 






2.2. Отличительные черты пенитенциарных систем Российской Федерации и Великобритании

	Сравнивая пенитенциарные системы Великобритании и Российской Федерации, стоит сказать о том, что уголовное и уголовно-процессуальное право английской страны не имеет как таковой регламентации. 

Это, в первую очередь, связано с тем, что Российская Федерация и Великобритания относятся к разным правовым семьям. Для романо-германской системы, в которую входит законодательство РФ в целом и уголовное законодательство РФ в частности, характерны то, что в качестве источника выступает правовой обычай и законодательная база регламентируется в нормативно-правовых актах. 

В англо-саксонской правовой семье, в которую входит законодательство Великобритании, в качестве источника выступает же судебный и правовой прецедент. Это означает, что судебные решения выносятся на основе решений по похожим ситуациям, но с учетом особенностей.

Специальных вузов для подготовки сотрудников тюремной службы в Великобритании нет. Будущие тюремные служащие обучаются в обычных университетах. Однако существуют различные курсы повышения квалификации. Чтобы занять руководящую должность в тюрьме, высшее образование не обязательно, однако, необходимо, при повышении по службе, время от времени проходить такие курсы. Начальник тюрьмы может быть назначен, как начальником тюремной службы, так и по конкурсу. На службу в тюрьму можно поступить до наступления 49- летнего возраста.

В России существуют образовательные учреждения уголовно-исполнительной системы России, то есть образовательные учреждения, осуществляющие подготовку специалистов для Федеральной службы исполнения наказаний (ФСИН России).

Всего в России 8 образовательных учреждений ФСИН: 7 учреждений высшего профессионального образования, включая одну академию, и одно учреждение среднего профессионального образования — колледж. Также академия и три института имеют филиалы (всего 7 филиалов). Основная часть вузов находится в центральной части России, то есть до Урала, а именно в Рязани, Вологде, Владимире, Самаре, Перми, Пскове и Воронеже. Кузбасский институт Федеральной службы исполнения наказаний является единственным высшим учебным заведением за Уралом подобного направления в системе образовательных учреждений по подготовке квалифицированных офицерских кадров для службы в уголовно-исполнительной системе.  

Повышение квалификации сотрудников уголовно-исполнительной системы Российской Федерации и осуществляется в подведомственных ФСИН России или территориальным органам ФСИН России образовательных учреждениях, а также других образовательных учреждениях, которые осуществляют реализацию соответствующих образовательных программ, имеющих лицензию и государственную аккредитацию. Примером отдельного специального учреждения является Томский институт повышения квалификации работников Федеральной службы исполнения наказаний.

Как уже говорилось в первом параграфе настоящей главы, в законодательстве обеих систем существует ограничение избирательных прав: активного (избирать) и пассивного (быть избранным). Но существенным отличием будет то, что в законодательстве РФ это применяется ко всем тем, кто отбывает наказание в виде лишения свободы, а вот в Великобритании это является отдельным видом наказания. Но обычно в английских судах это используется не как самостоятельный вид наказания, а как дополнительный.

Особенностью привлечения несовершеннолетних к уголовной ответственности является существование трех возрастных категорий, к каждой из которых применяются разные виды наказаний. Фактически дети до 10 лет не привлекаются к уголовной ответственности, а с 10 до 14 лет считаются недееспособными, но могут быть обвинены в совершении преступления. 

В соответствии с законодательством Англии невменяемым, не подлежащим наказанию может быть только лицо, у которого имеются дефекты интеллекта и сознания. Таким образом, при вынесении приговора суды в обязательном порядке учитывают лишь приобретенные и наследственные заболевания, а временные расстройства эмоций и воли могут не приниматься во внимание. Связана данная позиция с правовой основой, действующей с 1843 года.

Возраст привлечения к уголовной ответственности — 10 лет был установлен в 1998 году статьей 37 Закона о преступлениях и беспорядках (Crime and Disorder Act, 1998). Возраст совершеннолетия в английском законодательстве равен 21 году.

Достижение установленного УК РФ возраста - одно из общих обязательных условий уголовной ответственности лица (ст. 19 УК РФ). Возрастной критерий ответственности в любой правовой системе неразрывно связан со способностью лица осознавать значение своих действий и руководить ими, т.е. с его вменяемостью. Привлечение малолетнего к ответственности за действия, опасность которых он не сознает, исключает вменяемость и не соответствует целям наказания (см. ст. 43 УК РФ).

Согласно статье 20 УК РФ «Уголовной ответственности подлежит лицо, достигшее ко времени совершения преступления шестнадцатилетнего возраста». В части второй прописаны преступления, за которые подлежат ответственности четырнадцатилетнего врозраста к моменту совершения преступления, а именно убийство (ст. 105), умышленное причинение тяжкого вреда здоровью (статья 111), умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью (статья 112), похищение человека (статья 126), изнасилование (статья 131). Также уголовная ответственность у четырнадцатилетних наступает за совершение преступлений, предусмотренных статьями 132, 158, 161, 162, 163, 166, 167, 205, 206, 207, 213, 214, 226, 229 и 267 УК РФ. Если несовершеннолетний достиг возраста, предусмотренного частями первой или второй настоящей статьи, но вследствие отставания в психическом развитии, не связанном с психическим расстройством, во время совершения общественно опасного деяния не мог в полной мере осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий (бездействия) либо руководить ими, он не подлежит уголовной ответственности.

 	Исправление и ресоциализация преступника практически совпадает с исправлением осужденного. Но, на наш взгляд, норма английского уголовного законодательства является более верной. Ресоциализация особенно востребована по отношению к несовершеннолетним, воспитывающимся без родителей, и несовершеннолетним из неблагополучных семей, родители которых не занимались воспитанием или сами обучали детей преступной деятельности и поведению (цыганские семьи). Также в ресоциализации нуждаются совершеннолетние лица, долгое время употребляющие наркотические и психотропные вещества.

Но в английской уголовно-правовой науке подход к цели наказания как к возмещению вреда, причиненного преступлением, остается достаточно традиционным, связанным с отношением к наказанию, как к справедливому воздаянию преступнику за нарушение закона. Это подтверждается тем, что целью наказания под номером один является наказание преступников. Проанализировав законодательство Англии в части, касающейся определения видов наказаний, можно утверждать, что виды наказаний располагаются бессистемно и законодателем не предусмотрено деление наказаний на основные и дополнительные, в связи с этим большинство санкций носят альтернативный характер.

Восстановление социальной справедливости и возмещение преступником вреда, нанесенного преступлением, хотя нужно учитывать, что в отечественном уголовном праве вкладывают более глубокий смысл в данную цель, нежели простое возмещение вреда, причиненного преступлением.





























ЗАКЛЮЧЕНИЕ

	Обобщая все вышесказанное, можно сказать, что пенитенциарные системы Российской Федерации и Великобритании находятся в разных правовых семьях, что говорит нам о наличии существенных различий между ними. Каждая как из правовых семей, так и пенитенциарных семей исторически получила свои особенности. Несомненно, многие элементы в структуре системы учреждений, в системе органов, осуществляющих данную деятельность, в нормативно-правовом регулировании и многих других аспектах будут значительно или не совсем, казалось бы, очевидными.

Но тем не менее были моменты в мировой истории, когда те или иные условия повлияли на взаимодействие и изменение пенитенциарных систем, благодаря чему они получили много схожих элементов в своей структуре и законодательстве. К таким условиям относятся влияние европейских просветителей (в частности, английских) в период просвещенного абсолютизма на развитие тюремной системы России (на тот момент Российской Империи). 

Но также в ХХ веке начинается активная гуманизация многих пенитенциарных систем разных стран мира. Не исключением и были тюремные системы Великобритании и Российской Федерации. Именно в ХХ веке было отменено в обеих странах применение высшей и жестокой меры наказания – смертной казни. 

Из всего вышеизложенного смело можно говорить о том, что пенитенциарные системы Великобритании, конечно, имеют много схожих элементов, но также в силу индивидуальности исторического и правового развития они имеют свои отличительные особенности.
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